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Nic se nedéje bezdiivodné — dokonce ani demolice kominu

V Cervencovém vydani mési¢niku Rozhled byl publikovan ¢lanek s nazvem ,,Radnice
chce zbourat historicky cenny pradelensky komin. Bezdiivodné!“ Rozhodli jsme
se na tento Clanek reagovat a uvést duvody, které nas krozhodnuti o demolici
pradelenského kominu vedly:

Havarijni stav kominu, revize
Na havarijni stav kominu poukazala odborna revizni zprava o stavebné-technickém
stavu kominu, ktera byla zpracovana na konci roku 2021 a byla prvni revizni zpravou,
ktera byla pro tuto stavbu zpracovana. Autor ¢lanku, kterym je Ing. Vladislav Vilimec,
komin oznacCuje za cenny — je tedy s podivem, Ze o néj jiz dfive nebylo Iépe peCovano
a jeho technicky stav nebyl nikdy dfive odborné vyhodnocen.

Naklady na rekonstrukci a udrzbu
Naklady na demolici kominu byly vy¢isleny na 750 tis. K¢, jeho rekonstrukce by pak
méstsky rozpocet stala cca 2,5 mil. KE. V pfipadé prohlaseni kominu za kulturni
pamatku by naklady na rekonstrukci kominu byly nepochybné jesté vyssi, nebot’ by
zahrnovaly konkrétni pozadavky pamatkartd ke zpUsobu rekonstrukce a pouzitym
materialim, podobné jako vpfipadé rekonstrukce pamatkové chranéného
obvodoveého zdiva kdyriského hfbitova. Se zachovanim kominu se navic poji jesté cela
fada dodatecnych finan¢nich nakladd — mj. provadéni pravidelnych reviznich zprav.
Vlastnik kominu, tj. Mésto Kdyné, je dle zakona povinen kazdé dva roky provadét
revizni kontroly kominu, pfiCemz naklady na jednu revizi Cini cca 30 tis. K€ a
nezahrnuji pfipadné opravy Ci jiné naklady na udrzbu této stavby. V horizontu 10 let se
tak jedna o Castku ve vysi 150 tis. K& za pouhé zpracovani povinnych reviznich zprav,
bez dalSich nutnych oprav &i souvisejicich nakladu, které si komin v pfipadé jeho
zachovani v pribéhu let nepochybné vyzada. Vratme se ale zpét k pfipadné
rekonstrukci kominu - pfedtim, nez by bylo mozZné samotnou rekonstrukci kominu
provést, muselo by z dlvodu bezpecnosti dojit k tzv. zasitovani kominu, které



predstavuje jeho oplasténi ochrannou siti z divodu mozného rizika padu cihel, suti a
jinych nezajisténych predmétd. Tato prvni faze rekonstrukce byla vycislena na
cca 1 mil. KE. Pokud tedy v brzké dobé nedojde k demolici kominu (kterou
zastupitelstvo nadpolovi¢ni vétSinou hlastu zastupiteld schvalilo), bude nutné tuto
Castku z méstského rozpoC€tu vy€lenit v nejblizSi mozné dobé. Optikou cca
140milionového méstského rozpoctu se ¢astka na rekonstrukci kominu ve vysi cca 3,5
mil. K& na prvni pohled jevi jako zanedbatelna. Zanedbatelna mozna ano,
postradatelna vSak rozhodné ne! Investice do rekonstrukce kominu by byla vynaloZena
na ukor jiné, potfebnéjsi, investicni akce — napf. rekonstrukce budov matefskych Ci
zakladnich Skol, rekonstrukce vefejné infrastruktury (vodovod, kanalizace, teplovod,
vefejné osvétleni, apod.), rekonstrukce chodnikGl €i mistnich komunikaci, apod.
Ackoliv ve Kdyni po léta zachranujeme historické objekty €i stavby, €asto
zapominame na soucasnost — na potreby dnesSnich obéana vé. déti, které
navstévuji budovy skol a Skolek, jejichz podoba je od doby dochazky jejich
rodicil do téchto zafizeni prakticky nezménéna, a tedy vlastné také
,historicka“. Zakon vefejnym funkcionafim navic uklada povinnost pecovat o
vefejny majetek ,s pé&i radného hospodare. Radny hospodar by tak nikdy nemél
dopustit zchatrani majetku do takové miry, Ze se jeho obnova stane neekonomickou a
nepfiméfené zatizi méstsky rozpocet a ztizi tak rozvoj mésta a zkvalithovani sluzeb
pro obcany.

Poloha a pristup ke kominu

Pradelensky komin je zcela obklopen pozemky ve vlastnictvi spole¢nosti JoWo-Com
s.r.0. a Mésto Kdyné za ucelem pfistupu ke kominu ve svém vlastnictvi nema zfizeno
ani vécné bfemeno. Budeme-li tedy komin pamatkové chranit, jak navrhuje Ing.
Vladislav Vilimec a nékolik dalSich osob, a investujeme do jeho rekonstrukce nemalé
financni prostfedky, jaky pak bude jeho dal$i pfinos pro spoleénost — obCany a turisty?
Exkurze €i prohlidky jsou nemyslitelnou zalezitosti — komin se nachazi v arealu vyrobni
spole€nosti, kde kromé vysokozdviznych vozikd jezdi také nakladni automobily a
pfipadné prohlidky pamatkové chranéného kominu jsou tedy z hlediska bezpecnosti
prakticky vyloucené.

Péce o historické objekty

Autor Clanku, senator a zastupitel mésta Kdyné, Ing. Vladislav Vilimec, dale piSe:
,---pro odchazejici radnici je obtézujici se o historické objekty starat. Zda se jim
to zbyteéné a drahé. Podobné to ostatné bylo s rekonstrukci budovy galerie —
dodnes neni hotova. Nechut’ dokondit tento projekt byl ocividny.*

Soucasné vedeni mésta Kdyné se o historické objekty stara a zaCina s péci o né
doslova od zakladd, a nikoliv od novych fasad, které jsou viditelné a voli€i je tak
pravdépodobné nejvice oceni. U vSech objektl vzdy zaginame se sanacnimi pracemi,
protoZe letita nefeSena vihkost se podepsala mj. na budové synagogy, na fadé
kaplicek, na budové radnice, na objektech vSech Skol i Skolek, ale také v pomérné
nedavno rekonstruovaném ,domeé v koZichu®, jehoz rekonstrukci provadéla spolecnost



Pegisan s.r.o., vjejimz Cele stal stejny jednatel, jehoz spolenost Pegisan sta s.r.o.
posléze provadéla rekonstrukci v ¢lanku zminiované kdyriské galerie. Galerie mohla
byt dokonCena, kdyby byl jeji projekt profesionalnéji pfipraveny, kdyby byly
s pfedstihem vyfeSeny navaznosti na realizaci dalSich projektd (likvidace
nebezpecného odpadu, budovani teplovodu a realizace projektu Skolni zahrady v¢.
vybudovani pfistupové cesty ke Galerii a k sousednimu chatrajicimu objektu), a
predevsim kdyby zhotovitel - spoleénost Pegisan sta s.r.o., byl schopen stavebni prace
provadét v€as a vpozadované kvalité. Vzhledem k nekvalitné a neprofesionalné
odvadéné praci a neplnéni dohodnutych termint doslo ze strany Rady mésta Kdyné k
ukonc€eni smlouvy o dilo se spoleCnosti Pegisan sta s.r.0. Sou¢asné vedeni radnice
totiz na kvalitu provadénych stavebnich praci fadné dohlizi a snazi se vefejné
prostfedky vynakladat maximalné efektivné. Ostatné, malokdo si uvédomuje, zZe
finan¢ni prostfedky mésta jsou prostiedky nas viech — ob&ani mésta Kdyné. Proto je
povinnosti vedeni mésta tyto prostfedky vynakladat hospodarné a efektivné tak, aby
za nékolik malo let nebylo nutné vynakladat dodate¢né finance na opravu nekvalitné
provedenych stavebnich praci, jako je tomu napf. vdomeé v kozichu nebo v fadé jinych
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nekontrolovalo.

»Hra na politiky“ aneb Podani zadosti o pamatkovou ochranu

kominu

Autor ¢lanku, senator a zastupitel mésta Kdyné, Ing. Vladislav Vilimec, v samotném
uvodu piSe, ze stavajici vedeni radnice o sobé tvrdilo, Ze si nebude ,hrat na politiky*“.
Ano, za timto si také stojime a na politiky si opravdu nehrajeme! Politickym krokem
bylo naopak podani navrhu na prohlaseni kominu za kulturni pamatku, ke
kterému ze strany Ing. Vilimce a dalSich nékolika malo osob doslo v den konani
zasedani Zastupitelstva mésta Kdyné za u€elem blokovani rozhodnuti o demolici
kominu, jehoz stav je skutec¢né havarijni. Autor ¢lanku dale piSe: “Nefikam spolu s
klasikem, Ze na kominu stoji budoucnost Kdyné. Neni ale jediny davod, pro¢ ho
neopravit. On v mezidobi nespadne. To by do néj snad musel uhodit blesk.” Mizeme
ale opravdu s jistotou tvrdit, ze komin nespadne a ze ani nehrozi zadny pad cihel
€i jinych jeho soucasti, které by nékoho mohly ohrozit na zdravi ¢i snad dokonce
na zivoté? A kdo znas, zastupitelll, si to pripadné vezme na svédomi? Autor
¢lanku uvadi, Ze neni jediny dlvod, pro€¢ komin neopravit. Naopak! DavodUl, pro¢
komin neopravit, je nékolik desitek miliond — to je totiz Castka potfebna k nutnym
investicim a opravam zanedbaného méstského majetku, ktery po léta bez povSimnuti
chatral. Nejvice nas ve Kdyni trapi dezolatni stav budov Skol, Skolek ¢i technickeé
infrastruktury. Méstsky rozpocet zkratka neni ,nafukovaci“, a prestoze Mésto
Kdyné na svych ucétech momentalné disponuje pomérné slusnym objemem
verejnych finanénich prostredkt (ktery se od doby nastupu nového vedeni m;.
prakticky zdvojnasobil), na pokryti vSech potfebnych investic a nutnych oprav
tyto finance bohuzel ani zdaleka nestai. A presto jsou nékteri zastupitelé
ochotni z téchto verejnych prostiedku ,,ukrojit“ bezmala 4 mil. K¢ a investovat
je do nakladné rekonstrukce pradelenského kominu....
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Hodnoceni volebniho obdobi

Ing. Vladislav Vilimec v ¢lanku dale hodnoti volebni obdobi stavajiciho vedeni radnice
jako ,nepfilis povedené” a pise, ze ,Sliby byly velké, vysledky ale pramalé.” \V tomto
ohledu zalezi urcité na uhlu pohledu — neni mozné srovnavat éru minulého vedeni
kdynské radnice (ODS), ktera trvala nepretrzité 28 let a davat toto vice nez
Ctvrtstoleti na misku vah spoleé¢né s uplynulymi necelymi étyimi lety, kdy doslo
ke zméné ve vedeni mésta Kdyné (PRO-Kdyrisko). V neposledni fadé zalezi také
na kontextu uplynulych tfech let plnych ridznorodych krizi — COVIDové, materialove,
ukrajinské a energetické. Nemluvé o obstrukcich na zacatku nasSeho plsobeni na
radnici - zpusob pfedani radnice jsme totiz nikdy nekomentovali. Témér tricetileta éra
minulého vedeni radnice se vesla do pouhého predani klici s posméchem, ze
»heni co predavat.“ Nevyjadiovali jsme se ani ktomu, Ze jsme nalezli prakticky
prazdné kancelare, v pfipadé kancelare starosty dokonce bez pocitaCového vybaveni,
které se zde nepouzivalo. Na starostove stole jsme nalezli pouze dohodu o0 okamzitém
ukonceni pracovniho poméru hlavni u€etni a rezignaci tajemnice... Byly vSechny tyto
povolebni kroky ze strany byvalého vedeni radnice podniknuty v souladu se
slibem zastupitelq, tj. v zajmu mésta a jeho ob¢anti? Nebo se jednalo o politické
obstrukce? Na to si kazdy ob€an musi nalézt odpovéd sam, stejné jako na otazku:
“Jak by bez pocitacové techniky vypadalo fizeni mésta vdobé COVIDové?” Tj. v dobé,
kdy jsme na modernich technologiich byli zavisli nejen ve vztahu kzaméstnancim,
fediteldm méstskych organizaci v&. Skol a Skolek, ale i vuci hejtmanovi, krajskému
krizovému Stabu? ...téZko domyslet a polemizovat...

Nemame za sebou (a ostatné ani pifed sebou) lehké roky. Vime jen, ze jsme uplynulé

4 roky pracovali navzdory vS§em krizim, poctivé a ze vSech sil - pro mésto, které
mame radi a na kterém nam upiimné a z celého srdce zalezi!

za Mésto Kdyné

Oskar Hamrus, starosta

Ing. Véra Rihova, MPA, mistostarostka



Celkovy pohled na kominové téleso

Obr. 1: Celkovy pohled na kominové téleso. Patrné je mnoZstvi kfovinového néletu v cihelném zdivu.



Difk komina — zdény sokl v paté komina
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Obr. 2 aZ 5: Na zdivu soklu v paté komina je patrna postupujici degradace zdiva. Cihly a sparovaci malta
jsou zvétralé. Sparovaci malta se vydroluje do hloubky nékolika centimetrii. Lokélné jsou ulimané &asti
cihel.



Obr. 6 az 8: Na zdivu soklu je patrna lokalni masivni degradace cihelného zdiva.
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Obr. 9 a7 11 Zdivo dfiku je napadeno Eetnymi kfovinovymi nalety. Sparovaci malta je zvétrald a dochazi
k jejimu vydrolovéni do hloubky n&kolika centimetrii. Cihelné zdivo je naruSené trhlinami.



Ocelova vystroj komina — vnéjsi vystupova trasa

Obr. 12 a 13 Konstrukce vnéjsi vystupové trasy jsou napadeny celoplodnou povrchovou korozi. Néktera
stupadla jsou uvolnéna, spary nejsou Fadné zaplnéné sparovaci maltou.



